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Myslenie przez pryzmat studiow o niepetnosprawnosci

Studia o niepetnosprawnosci (ang. disability studies) sa jednym
z najmtodszych nurtéw w humanistyce, rozwijanych jako dyscy-
plina zaangazowana w upowszechnianie idei i praktyk, ktére two-
rzg projekt emancypacji 0séb z niepetnosprawnosciami. Wazna
funkcja tych studiéw jest poszerzanie pola krytyki kulturowe;j,
ktérej przedmiotem sa historyczne i wspélczesne interpretacje
doswiadczenia niepetnosprawnosci oraz niepetnosprawnego ciata.
W literaturze przedmiotu disability studies jawia si¢ czgsto jako
szeroko zakrojony projekt destabilizacji', polegajacy na krytycznej
analizie dominujacych w danym kontekscie spoteczno-politycz-
nym, kulturowym i epistemicznym praktyk przedstawiania
niepelnosprawnosci. Destabilizacja wiaze si¢ z dziataniem, ktére
wprowadza do przestrzeni publicznej osoby niepelnosprawne
jako aktywne podmioty polityczne, dazace do urzeczywistnie-
nia okreslonych postulatéw emancypacyjnych oraz do zmiany
zajmowanej pozycji spotecznej. Studia o niepetnosprawnosci
stanowig jedno z narzedzi emancypacyjnych, wspierajacych
ten spoteczno-polityczny projekt zaktécania niesprawiedliwego
status quo.

W tej ksigzce disability studies traktowane sg nie tylko jako
krytyczna teoria niepetnosprawnosci, utatwiajaca interpretowanie
rozmaitych fakeéw i zdarzeri spolecznych, lecz takze jako ogélna
perspektywa epistemiczna, pozwalajaca przemysle¢ podstawowe

1 T. Titchkosky, Reading and Writing Disability Differently: The Textured Life of
Embodiment, Toronto—Buffalo-London 2007, s. 5.
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dla emancypacji kwestie, takie jak usytuowanie podmiotu,
strategie zarzadzania reprezentacjami do§wiadczeni-cial, zwiazek
polityki i nauki, praktyki i dyskursy dyskryminacji z powodu
niesprawnosci (ableizm) czy praktyki (re)konstruowania polityki
tozsamosci. Bliskie jest mi podejécie do studiéw o niepetnospraw-
noéci, jakie prezentuje Nirmala Erevelles w eseju pod tytutem
Thinking with Disability Studies [My$lenie przez pryzmat studidéw
o niepelnosprawnosci]®. Jej tekst to rodzaj dziennika, ktéry
przedstawia jeden dzien z zycia autorki jako histori¢ procesu
myslowego, animowanego przez studia o niepetnosprawnosci,
a jednocze$nie poza nie wykraczajacego w praktyce zadawania
wielu pytan, miedzy innymi o prawo do méwienia w imieniu
grup mniejszo$ciowych, o jezyk, o praktyki spotecznego kon-
struowania zlozonych tozsamosci czy o mozliwo$¢ powiazania
nauki z aktywizmem. Badaczka przedstawia disability studies jako
dyscypling o ruchomych granicach, o ptynnej dyscyplinarne;j
tozsamosci, dyscypling, ktéra nieustannie si¢ rozwija i poszerza
swoje krytyczno-emancypacyjne kompetencje. Ten rozwdj jest
mozliwy dzigki zaangazowaniu w rewizj¢ nie tylko dostgpnej
wiedzy o niepetnosprawnosci, lecz takze praktyk wytwarzania
tej wiedzy. Przyktadem praktyki rewizyjnej, destabilizujacej
jeden z elementéw systemu wiedzy, jest analiza pozyciji, z jakiej
si¢ méwi, wywierajacej zarazem wplyw na to, jak si¢ méwi.
Analiza usytuowania to wazny element krytycznych nurtéw
w humanistyce, zwlaszcza w studiach kulturowych, zwracajacy
uwage na relacje wladzy i hierarchie wytwarzane w procesie
pozyskiwania, konstruowania i przedstawiania wiedzy. Erevelles
w przywotanym eseju angazuje si¢ w rewidowanie funkcjonu-
jacych w studiach o niepetnosprawnosci ogélnych perspektyw
epistemicznych, pokazujac, ze ich podstawowsa funkcja jest
wytracanie z nawykéw myslowych, kwestionowanie (zadawanie
pytan) i pielegnowanie my$lenia peryferyjnego, to znaczy takiego,
ktére nie tylko zwraca uwagg na zmarginalizowane doswiadcze-
nia-ciata, lecz takze zajmuje marginesowa pozycj¢ epistemiczna,

2 N. Erevelles, Thinking with Disability Studies, ,Disability Studies Quarterly”
2014, no. 2 (34), https://dsq-sds.org/article/view/4248/3587, dostep: 28.04.2022.
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aby wigcej zobaczy¢ i krytycznie przyjrzed si¢ praktykom, ktére
konstytuuja centrum’. Chodzi tu o krytyczno-emancypacyjny
walor myslenia i teoretyzowania z pozycji mniejszo$ciowej,
umozliwiajacej dostrzezenie i rewizj¢ prakeyk konstruowania
dominujacych punktéw widzenia, interpretacji do§wiadczen-ciat
czy dyskursu o normie. Rozumienie peryferii czy pozycji mniej-
szo$ciowej, przedstawione w tym akapicie i u samej Erevelles, jest
pokrewne przedstawionemu przez bell hooks emancypacyjnemu
rozumieniu pozycji marginesu jako symbolicznego i materialnego
miejsca otwarcia’. To miejsce umozliwia tworzenie opartej na
doswiadczeniu-ciele wiedzy krytycznej, kryjacej w sobie potencjat
destabilizacji niesprawiedliwych podziatéw.

Esej Nirmali Erevelles nasladuje i przedstawia krytyczno-eman-
cypacyjng dynamike studiéw o niepetnosprawnosci w jeszcze
jednym waznym aspekcie — prefiguratywnym. Zmierzch dnia,
w trakcie ktérego badaczka stara si¢ przemysle¢ mozliwosci
disability studies, wyznacza réwniez zakoriczenie samego tek-
stu i calego procesu myslowego. W tym zakonczeniu autorka
pisze o celu epistemiczno-politycznego procesu emancypaciji,
ktérym jest sprawiedliwo$¢, a takze sprawcza praktyka epi-
stemiczna, stojaca na strazy tej sprawiedliwosci. W takim
kontekscie Erevelles uzywa metafory $nienia, do ktérej czesto
odwoluja si¢ aktywisci zwigzani z ruchem sprawiedliwosci dla
niepetnosprawnosci (ang. Disability Justice movement)’. Snienie
oznacza wysitek wyobrazania sobie i projektowania lepszej
rzeczywisto$ci, urzadzonej bardziej sprawiedliwie. Krytyka
emancypacyjna, realizowana w studiach o niepelnosprawnosci,
zawiera ten prefiguratywny komponent, dzigki ktéremu mozliwe
jest zaplanowanie dzialaii emancypacyjnych z uwzglednie-
niem okre$lonego celu, bedacego nie tylko pewnym ideatem
czy punktem dojécia, lecz takze dajacym si¢ zwizualizowad

3 Tamze, cz. 1.

4 b. hooks, Margines jako miejsce radykalnego otwarcia, przet. E. Domarnska, ,,Li-
teratura na Swiecie” 2008, nr 1-2,s. 112-117.

s Zob. np. L.L. Piepzna-Samarasinha, Care Work: Dreaming Disability Justice,
Vancouver 2020, s. 135.
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i opisa¢ elementem programu spoteczno-politycznego, ktéry
temu programowi nadaje ksztatt i kierunek.

Przedstawione w tej ksiazce myslenie przez pryzmat studiéw
o niepelnosprawnosci organizuje projekt badawczy, w ktérym
refleksja nad praktykami epistemicznymi, jakie sa wykorzysty-
wane w disability studies, Yaczy si¢ z analiza niefikcjonalnych
narracji o niepetnosprawnosci. Praktyki epistemiczne, takie jak
zaangazowana krytyka kulturowa, oraz teksty pisane przez osoby
z niepetnosprawnosciami uznaj¢ za wazne narzedzia emancypa-
cji. Ta gtéwna interpretacja analizowanych przeze mnie prakeyk
tworczych, bedacych zarazem praktykami poznawczymi, wyzna-
cza ramg dla przedstawionych w kolejnych rozdziatach analiz.
Kazda z tych praktyk staram si¢ interpretowac z uwzglednieniem
kontekstéw spoteczno-politycznych, by tym samym jednoznacz-
nie eksponowa¢ rozmaite zaleznosci, wytwarzane przez sploty
i konwergencje faktéw, proceséw czy dyskurséw, oraz potrzebe
uwzgledniania tych zalezno$ci w procesie wytwarzania wiedzy,
ktéra destabilizuje dominujace interpretacje niepetnosprawnosci.

W opisywanym projekcie badawczym przedmiotem badania
staja si¢ rowniez studia o niepetnosprawnosci. Traktuje je jako
zaangazowang dyscypling badawcza, ktéra powstata w odpo-
wiedzi na potrzebg spolecznej i epistemicznej emancypacji oséb
z niepelnosprawnosciami i zostala zobowiazana do wspierania
tego emancypacyjnego projektu. Refleksja metadyscyplinarna
wydaje si¢ konieczna dlatego, ze sprzyja ona ulepszaniu prakeyk
wytwarzania wiedzy, poniewaz dziata jak wewnetrzny mechanizm
dyscyplinujacy, usprawniajacy pracg badawcza. Zwracam przy
tym uwagg na konsekwencje przyjecia przez disability studies wspo-
mnianego zobowiazania, reorganizujacego praktyki badawcze
dostepne w momencie wprowadzania tych studiéw w okreslonym
kontekscie epistemicznym. To zobowiazanie angazuje i dyscypli-
nuje praktyki badawcze, upolityczniajac je i sytuujac w kontekscie
lokalnych i globalnych ruchéw spofecznych na rzecz praw oséb
z niepelnosprawnosciami. Jego przyjecie ma réwniez istotne
implikacje dla strategii interpretacyjnych i dla krytyki repre-
zentacji, ksztattuje bowiem paradygmat interpretacji rzeczniczej,
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eksponujacej powiazania migdzy réznego rodzaju dziataniami
emancypacyjnymi, prowadzonymi na réznych frontach.

Dla wielu analiz przedstawionych w mojej ksiazce najwaz-
niejszym teoretycznym punktem odniesienia sg literackie studia
o niepetnosprawnosci. Traktujg je jednak nie tylko jako narzedzie
analityczne, ktérego obecnos¢ zaciera si¢ w praktyce analizy oraz
interpretagji tekstu, lecz takze jako przedmiot krytycznej uwagi.
To ostatnie z wymienionych podejs¢ pozwala mi opisad strategie
krytyczno-emancypacyjne, ktére wspéteworza projekt destabilizacji
wiedzy o niepelnosprawnosci, realizowany w ramach skupionych
na krytyce reprezentaciji literackich studiéw o niepetnosprawnosci.
Moja praca taczy zatem analiz¢ tekstowych praktyk przedstawiania
doswiadczenia-ciata z namystem nad réznorodnymi praktykami
epistemicznymi, za ktérych pomoca projekt emancypacji oséb
z niepetnosprawno$ciami rozwija si¢ i umacnia. Ze wzgledu na
tak zaprojektowane dziatanie badawcze przydatnym narz¢dziem
metodologicznym jest socjologia literatury, kierujaca uwage w strong
spotecznych funkeji pisarstwa i traktujaca je jako rodzaj prak-
tyki spolecznej. Ten nurt literaturoznawstwa wspomaga interpre-
tacj¢ tekstéw niefikcjonalnych, ktére zawierajg elementy krytyki
spolecznej. S to teksty zaangazowane w nazywanie i analizowanie
praktyk ujawniajacych dyskryminacje oséb z niepetnosprawno-
$ciami, naduzycia instytucjonalne czy bfedy w prowadzeniu polityki
spolecznej. Krytyczny aspeke niefikcjonalnych tekstéw o niepetno-
sprawnosci — pisanych przez osoby z niepetnosprawnosciami albo
przez ich sojusznikéw (na przyktad rodzicéw) — analizuj¢ gtéwnie
w tekstach polskojezycznych: czytam je na tle faktdw i zdarzen spo-
tecznych, ktére sktadajg si¢ na ruch emancypacyjny oséb zyjacych
z niepetnosprawnoscia w Polsce. Odnoszg si¢ réwniez do tekstéw
emancypacyjnych wydanych w krajach anglojezycznych, w ktérych
ruch na rzecz praw 0s6b z niepetnosprawnosciami ukonstytuowat
si¢ najwczesniej, czyli w Stanach Zjednoczonych i w Wielkiej Bry-
tanii. Uwzglednienie anglojezycznych tekstéw motywowane jest
nie tylko tematycznie i formalnie, na przyktad przez pragnienie
przeanalizowania antologii tekstéw 0s6b z niepetnosprawnosciami
jako narze¢dzi formowania tozsamosci kolektywnej. Zalezato mi
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takze na przeprowadzeniu wielotorowej analizy, ktéra bedzie
zestawiata rézne konteksty geopolityczne i rézne formy aktyw-
no$ci emancypacyjnej oséb z niepetnosprawnosciami oraz ich
sojusznikéw. Fake, ze tre$¢ mojej ksiazki powstawata czesciowo
w trakcie pobytu na stypendium w Stanach Zjednoczonych, nie
pozostal bez wplywu na obrany kierunek analityczny i wybér
przedmiotu analizy. Pobyt ten pozwolit mi nie tylko na zapoznanie
si¢ z lokalnymi — cho¢ szybko si¢ globalizujacymi ze wzgledu na
polityczno-ekonomiczng i kulturowa pozycje USA — projektami
emancypadji, lecz takze utwierdzit mnie w przekonaniu o wartosci
analizy, ktéra uwzglednia rézne geopolityczne konteksty, w jakich
realizuja si¢ projekty emancypacyjne.

W analizach, ktérych ogélne konteksty metodologiczne
przedstawitam w poprzednich akapitach, przyjmuj¢ spoteczne
rozumienie niepetnosprawnosci jako pozycji mniejszosciowej,
wyznaczonej przez niesprawiedliwe praktyki zarzadzania doswiad-
czeniami-ciatami i przez spoleczne systemy normalizadji, ktére
patologizuja odstepstwa od norm. Opieram si¢ wigc zaréwno
na spotecznym, jak i na mniejszosciowym modelu niepetno-
sprawnosci. Oba te modele pokazujg, ze Zrédfem marginalizacji
czy wykluczenia oséb z niepetnosprawnosciami jest Srodowisko
niesprzyjajace afirmacji réznic fizycznych i poznawczych. Drugi
ze wskazanych modeli umozliwia (re)konstrukcje projektu eman-
cypadji 0s6b z niepetnosprawnoscia jako projektu wyzwalania sig
mniejszo$ciowej grupy ludzi spod kontroli wigkszosci i stanowi
wazny kontekst zwlaszcza dla tych tekstéw emancypacyjnych,
ktére opisuja wspolnotowy punkt widzenia, strategicznie ujed-
nolicony. Niepetnosprawno$¢ traktuje¢ jednak nie tylko jako
pozycje czy do$wiadczenie spoleczne, lecz takze jako radykalnie
réznorodne, ucielesnione doswiadczenie, ktére manifestuje sig
w niefikcjonalnych, biograficznych lub autobiograficznych narra-
cjach. W tym sensie niepetnosprawno$¢ mozna przedstawié jako
system znakéw i znaczen oplatajacych doswiadczenie-cialo®. To
wiasnie ono jest zaréwno zrédlem wiedzy o niepetnosprawnosci,

6 R. Garland-Thomson, Niezwykfe ciata. Przedstawienia niepetnosprawnosci fizycz-
nej w amerykarskiej kulturze i literaturze, przet. N. Pamuta, Warszawa 2020, s. 45.
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czgsto epistemicznie marginalizowanym, jak i Zrédlem postaw
oraz praktyk emancypacyjnych. Analizujac reprezentacje doswiad-
czenia niepetnosprawnosci, staram si¢ za kazdym razem przyjmo-
wac perspektywe epistemologii umiejscowionej, ktéra w centrum
stawia wlasnie ucielesnione do§wiadczenie. W moim wypadku
do$wiadczenie niepetnosprawnosci nie jest elementem terazniej-
szosci, lecz ma swoje miejsce w przysztosci. Myslenie o niej ma
wprawdzie charakter wirtualny (odbywa si¢ w wyobrazni), ale
jej przezywanie wywiera na mnie realny wplyw i bez watpienia
determinuje réwniez moje wybory lekturowe i badawcze. Innymi
stowy, identyfikuje si¢ jako osoba czasowo fizycznie sprawna,
a zrédtem wspomnianego afektywno-wyobrazeniowego prze-
zycia ograniczenia sprawnosci jest zaplanowana operacja orto-
pedyczna. Tego autobiograficznego do$wiadczenia nie traktujg
jako uzasadnienia dla zajmowania si¢ tematem reprezentacji
niepetnosprawnosci, lecz jako epistemiczny impuls, ktéry pozwoli
mi zrozumie¢ nie tylko wlasne egzystencjalne doswiadczenie,
lecz takze spoteczny wymiar tego do§wiadczenia. Podobny kie-
runek przybrato tez moje literaturoznawcze myslenie zwiazane
z narracjami o niepelnosprawnosci — powstaja one zawsze jako
splot tego, co egzystencjalne, i tego, co spofeczne.

Rezultatem myslenia o rozmaitych praktykach reprezentacji
i praktykach emancypacyjnych przez pryzmat studiéw o nie-
petnosprawnosci jest ta ksigzka, podzielona na sze$¢ rozdziatéw.

Rozdzial pierwszy stanowi opis Sciezek krytycznych, jakimi
podazaty zachodnie studia o niepetnosprawnosci, zaprojektowane
jako odpowiedZ na podejmowane przez osoby z niepetnospraw-
nosciami dziatania emancypacyjne w okreslonej przestrzeni spo-
teczno-politycznej. Odwotujg si¢ do okolicznosci ksztattowania
spolecznego modelu niepetnosprawnosci jako pewnej retoryki
emancypacyjnej, projektujacej okreslone interpretacje i dziata-
nia emancypacyjne, przeciwstawianej medycznemu modelowi
niepetnosprawnosci i powiazanych z nim sposobéw postrzega-
nia do$wiadczenia-ciata. Przywotuje i opisuj¢ projekty krytyki
i dekonstrukeji naukowych metod korzystania z do§wiadcze-
nia niepetnosprawnosci i z niepetnosprawnego ciata. Waznym
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pojeciem i doswiadczeniem, do jakiego si¢ odwoluje, jest niespra-
wiedliwo$¢ epistemiczna, rozumiana jako pozbawianie prawa do
tego, by méwic¢ we wlasnym imieniu, oraz do tworzenia wiedzy,
spowodowane uznaniem podmiotu za epistemicznie niesprawny.
Rekonstruujg takze przebieg jednej z pierwszych insurekeyjnych
krytyk niesprawiedliwosci tego rodzaju, przeprowadzonej przez
brytyjskiego aktywist¢ Paula Hunta. Uwzgledniam w tym kon-
tekscie réwniez krytyke obiektywnosci jako jednego z mechani-
zmoéw regulujacych relacje w przestrzeni wiedzy.

W rozdziale drugim przechodz¢ do rekonstrukeji $ciezek
krytycznych, jakie konstytuuja literaturoznawcze studia o nie-
petnosprawnosci. Wychodzac od krytyki reprezentacji niepet-
nosprawnosci w literaturze fikcjonalnej, ktérej rzecznikami
i reprezentantami s migdzy innymi David T. Mitchell i Sha-
ron L. Snyder, autorzy interpretacyjnej koncepcji niepetno-
sprawnosci jako protezy narracyjnej, przedstawiam potencjat
epistemiczno-krytyczny literatury niefikcjonalnej, tworzonej
przez osoby z niepelnosprawno$ciami. Wazna czgscia dru-
giego rozdziatu jest rekonstrukeja debaty, ktéra toczyta si¢
w Polsce po nagrodzeniu dramatu Debil Maliny Przeslugi
Gdyniska Nagroda Dramaturgiczng w 2020 roku. W debacie
tej wybrzmiato wiele interesujacych kwestii zwiazanych z etyka
i polityka reprezentacji doswiadczeni-ciat os6b marginalizo-
wanych ze wzgledu na zakres sprawnosci, dlatego wlaczam ja
w rozwazania na temat strategii przedstawieniowych i prak-
tyk ich analizy. Refleksje zawarte w tym rozdziale stanowia
punkt wyjscia do kolejnych trzech rozdziatéw, ktére prezentuja
ksztattowanie si¢ nowej, emancypacyjnej tropologii niepetno-
sprawnosci, ufundowanej migdzy innymi na sprzeciwie wobec
dominujacych interpretacji do§wiadczenia niepetnosprawnosci
i niepetnosprawnego ciata.

Kolejny, trzeci rozdziat opisuje jedng z popularnych strategii
krytyczno-emancypacyjnych w przestrzeni wiedzy o niepetno-
sprawnosci. Tg strategia jest wlaczanie do projektu naukowego
narracji autobiograficznej, przybierajacej forme¢ manifestu auto-
biograficznego lub rozbudowanej autoetnografii. W rozdziale tym
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przedstawiam i uzasadniam tezg o istotnej roli autobiograficznych
coming outéw w rozwoju zaangazowanej krytyki kulturowej,
ktéra nie tyle uprzywilejowuje usytuowany i ucielesniony punke
widzenia, ile wprowadza do przestrzeni wiedzy nowy — emancy-
pacyjny réwniez dla tej przestrzeni — paradygmat epistemiczny.
Okreslam go jako teorig przezywana, czyli teori¢ odwotujaca si¢
do osobistego przezycia, oparta na do§wiadczeniu-ciele, albo tez
budowana w odniesieniu do niego.

Rozdziat czwarty poswigcony jest analizie trzech antologii,
ktére gromadza teksty napisane przez osoby z niepetnospraw-
no$ciami, wydanych w Wielkiej Brytanii, Polsce i Stanach Zjed-
noczonych na réznych etapach ksztaltowania si¢ projektéw
emancypacji. Na podstawie tych antologii staram si¢ odtworzy¢
i opisa¢ wspdlnotowa retoryke emancypacyjna, zwracajac uwage
na konstruktywne napigcie miedzy perspektywa indywidualng
a perspektywa kolektywna, napigcie charakterystyczne nie tylko
dla zbioréw narracji pierwszoosobowych, lecz takze dla kazdego
ruchu spolecznego korzystajacego z okreslonej koncepciji toz-
samosci kolektywnej. W wypadku antologii wydanej w Polsce
przedstawiam takze gléwne kierunki jej recepcji, mierzac si¢
z oddziatywaniem réznych paradygmatéw naukowej interpretacji
osobistych narracji o niepetnosprawnosci.

W piatym rozdziale analizuj¢ niefikcjonalne teksty o niepetno-
sprawnosci — o wyraznym krytyczno-spotecznym profilu — jakie
ukazaly si¢ w ostatnich dwéch dekadach w Polsce. Zwracam
uwagg na reportaze o niepelnosprawnosciach i analizujg cechy
reporterskiej postawy rzeczniczej. Poddaj¢ analizie wybrane
narracje matek niepetnosprawnych dzieci, ktére czytam na tle
przemian spoteczno-politycznych, okreslanych mianem kryzysu
opieki. Postuguje si¢ tutaj metoda czytania zaproponowang
przez Ato Quaysona, ktéry upatruje w tekscie narzedzia kry-
tyki tego, co spofeczne, a nie wylacznie narze¢dzia reprezentaciji,
pojmowanej jako opis i odtwarzanie. W ostatniej czgéci piatego
rozdziatu przedstawiam metarefleksje na temat praktykowania
interpretacji rzeczniczej, zaangazowanej w krytyke reprezentacji
i upowszechnianie idei emancypacyjnych.
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Ostatni rozdzial tej ksiazki obejmuje metadyscyplinarne roz-
wazania, ktére koncentruja si¢ na studiach o niepetnosprawnosci
i konsekwencjach zaangazowania. Przedstawiam tu refleksje
na temat ksztattowania si¢ zaangazowanej dyscypliny badan
humanistycznych oraz praktyk jej krytycznej, dekolonizujacej
przebudowy. Rekonstruuje tez refleksje dotyczace instytucjona-
lizacji disability studies w Polsce, przedstawione gléwnie przez
polskich badaczy niepelnosprawnosci, reprezentujacych rézne
dziedziny wiedzy humanistycznej. Rozdzial koricza rozwazania
na temat relacji mi¢dzy humanistyka zaangazowana i polityka
tozsamosci jako narzedziami krytyki dominujacych narracji
o niepetnosprawnosci i rodzajami strategii emancypacyjnych.
Przedstawione w széstym rozdziale uwagi maja wstepny cha-
rakter, wigc nalezy je potraktowa¢ jako zachgte do dyskusji na
temat instytucjonalizacji studiéw o niepelnosprawnosci. Ta
zacheta przybiera formg prezentacji kluczowych w tym kontek-
$cie kwestii, ktérych przemyslenie, jak sadzg, utrwali praktyke
dyscyplinarnej autoanalizy.



1. Mapowanie projektu emancypacyjnego

Studia o niepetnosprawnosci
i (nie)sprawiedliwos¢ epistemiczna

1.1. WPROWADZENIE

Refleksj¢ na temat ksztaltowania si¢ krytycznej perspektywy, jaka
wprowadzity studia o niepetnosprawnosci, chciatabym rozpoczaé
od oznaczenia i interpretacji zjawisk, ktére uwarunkowaty ksztatt
(albo tozsamo$¢) dyscypliny, projektujac ja jako narzedzie wspie-
rania emancypacji i praktyk umocowania (ang. empowerment)
0s6b z niepetnosprawnosciami w przestrzeni wiedzy. W tym
sensie disability studies s3 aktywnoscia naukowa zaangazowang
w pracg poznawcza, a jej podstawowym celem jest krytyka insty-
tucji i postaw, ktdrych dziatanie prakeyczne i dyskursywne nader
czgsto bywa uwarunkowane przez ableistyczne przekonania na
temat podziatu i urzadzenia zaréwno prywatnej, jak i publiczne;j
przestrzeni zycia. Ten imperatyw zaangazowania uznaje si¢ na
og6t za podstawowa motywacjg badari prowadzonych w ramach
disability studies, wskazujac na szczegdlna dla tej dyscypliny
dyspozycj¢ poznawcza — mozna jg krétko opisaé jako walke
o sprawiedliwo$¢ epistemiczna.

Rozwinigcie narracji na temat tej dyspozydji, a takze sposobéw
jej realizacji, jest podstawowym celem tej cz¢sci ksiazki. Cheia-
tabym spojrze¢ na wybrane fragmenty historii wykluczania pod-
miotu niepetnosprawnego z uczestnictwa w ksztattowaniu wiedzy
o nim oraz na fragmenty historii studiéw o niepelnosprawnosci,
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ktére pokazuja przejmowanie odpowiedzialnosci za wiedzg o nie-
petnosprawnosci przez réznych uczestnikéw procesu badawczego.
Nastepnie zestawiam te fragmenty ze soba, tak aby wylonit si¢
z nich obraz dominujacych technik powotywania i osadzania
w kontekscie akademickim dyscypliny tak silnie naznaczone;j
i uwarunkowanej przez jednostkowe doswiadczenia niepet-
nosprawnosci, reprezentowane w przestrzeni publicznej przez
rozmaite teksty kultury i rézne rodzaje narragji.

Interesuja mnie réwniez sposoby i rezultaty taczenia prywatnego
doswiadczenia niepetnosprawnosci z aktywnoscia naukowa, pole-
gajaca na badaniu niepetnosprawnosci, oraz konsekwentne rewi-
dowanie imperatywu obiektywnosci, rozumianego jako niezbgdne
dla ufundowania i umocnienia tozsamosci dyscypliny naukowej
oddzielenie jednostkowego doswiadczenia od informacji wytania-
jacej si¢ z opisu tego doswiadczenia. Moje rozwazania zatem po
czesci zdaja sprawe z rozwoju disability studies jako humanistycznej
epistemologii, skupionej przede wszystkim na uwzglednieniu w pro-
cesie powstawania wiedzy jednostkowego doswiadczenia-ciala,
bedacego zrédlem tej wiedzy. U podstaw owej epistemologii lezy
rozpoznanie btedéw poznawczych, polegajacych na przemilcze-
niu, niedopuszczeniu do glosu, uprzedmiotowieniu, ograniczeniu
dostepu do sfery publicznej i ograniczeniu mozliwosci ekspres;ji
doswiadczenia. Wystgpowanie tych bledéw jest przejawem obecnej
w wielu praktykach spotecznych i kulturowych niesprawiedliwosci
epistemicznej, ktdrej rozpoznanie i opis poprzedzaja kazdy projekt
emancypacyjny, prowadzacy do (idealnego, utopijnego’) stanu

1 W opisie dazen do osiagnigcia stanu sprawiedliwosci czgsto zwraca si¢ uwa-
ge na dialektyczny charakter tego procesu, wynikajacy ogélnie z rozwoju kultu-
ry i mnozenia si¢ praktyk epistemicznych, w tym krytyczno-emancypacyjnych
praktyk i form reprezentacji do§wiadczeri-cial mniejszos$ciowych. Stan sprawie-
dliwosci okazuje si¢ w tym kontekscie spoteczng utopia, uniwersalnym projektem
bardzo trudnym do urzeczywistnienia, poniewaz zmierza on do tego, by obja¢
swym zasi¢giem wielo$¢ wymiaréw ludzkiego i pozaludzkiego dos$wiadczenia,
uwzgledniajac przy tym zaleznosci migdzy réznymi doswiadczeniami. Dazenie
do sprawiedliwosci ma wigc charakter dialektycznej prakeyki intersekcjonalnej.
Do kwestii sprawiedliwosci i intersekcjonalnosci bede jeszcze powracaé w rdz-
nych czesciach tej ksigzki.
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sprawiedliwosci. Zdaniem Judith Shklar — na ktdrej stanowisko
powoluje si¢ Miranda Fricker, amerykariska filozofka zajmujaca
si¢ zagadnieniami epistemologicznymi — stan niesprawiedliwosci
nie jest po prostu stanem braku sprawiedliwosci’, nie wystarczy
zatem opisanie i zneutralizowanie tego pierwszego, by mozna byto
osiagna¢ ten drugi, pozadany. Jak pisze Fricker, ,[...] jakakolwiek
niesprawiedliwos¢ epistemiczna podwaza zdolno$¢ jednostki do
bycia podmiotem wiedzy, czyli podstawowg zdolnos¢ [okresla-
jacal ludzka warto$¢™. Aby przezwyciezy¢ ten szczegdlny rodzaj
niesprawiedliwo$ci w dostepie do produkcji wiedzy, trzeba si¢
zatem przyjrze¢ praktykom dyskursywnym (narracjom), ktére
uniemozliwiaty (i nadal to czynia) niektérym grupom spotecznym
uzyskanie wptywu na sposéb, w jaki ich do§wiadczenia-ciata sg
przedstawiane, a ich zdolno$¢ do wytwarzania wiedzy na wlasny
temat jest podwazana. Fricker postrzega zarysowany projeke kry-
tyczny jako zobowiazanie etyczne, eksplorujace sfere interakeji
spolecznych, czyli konkretnej przestrzeni, w ktérej niesprawiedli-
wos¢ epistemiczna pojawia si¢ jako forma oceny, naznaczona przez
uprzedzenia i uwiktana w relacje wtadzy, odbierajaca wiarygodnos¢
i sprawczo$¢ podmiotowi opowiadajagcemu wiasng histori¢. Etyka
w tym kontekscie jest polityczna®, gdyz dotyka podstawowej dla
spofecznego urzadzenia kwestii tego, kto i wedle jakiego prawa
moze dostarczaé i interpretowaé wiedz¢ o jednostkowym i wspdl-
notowym do$wiadczeniu-ciele. Rozpatrywanie niesprawiedliwosci
epistemicznej moze przynies¢, zdaniem Fricker, polityczne zmiany’,

> M. Fricker, Epistemic Justice: Power and the Ethics of Knowing, New York 2007,
s. vi. Fragment, ktory Fricker przywotuje, pochodzi z ksiazki Shklar pod tytutem
Faces of Injustice (J.N. Shklar, Faces of Injustice, New Haven 1992). W polskiej
humanistyce do idei sprawiedliwosci i niesprawiedliwosci epistemicznej odwoly-
wata si¢ wielokrotnie Ewa Domariska, piszac o humanistyce zaangazowanej. Zob.
np. E. Domartiska, Sprawiedliwos¢ epistemiczna w humanistyce zaangazowanej,

»Teksty Drugie” 2017, nr 1, s. 41-59.

3 M. Fricker, dz. cyt., s. 5: ,[...] any epistemic injustice wrongs someone in
their capacity as a subject of knowledge, and thus in a capacity essential to hu-
man value” (ttum. wlasne).

4+ Tamze, s. 8.

s Tamze.
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polega ono bowiem miedzy innymi na eksplorowaniu tego, co
niedoskonate i niesprawiedliwie rozdysponowane w okreslonych
warunkach spoleczno-politycznych.

Zasygnalizowane tutaj kwestie, dotyczace przede wszystkim
niesprawiedliwosci epistemicznej, walki o sprawiedliwo$¢ i prawo
do wytwarzania wiedzy o wlasnym doswiadczeniu-ciele, a takze
zagadnienie studiéw o niepelnosprawnosci jako dyscypliny zaan-
gazowanej, rozwijam w kolejnych rozdziatach tej ksigzki, trak-
tujac je jako podstawowe problemy dla sytuacji egzystencjalne;j,
w ktérej doswiadczenie niepetnosprawnoséci napotyka narracje
i korzysta z niej jako emancypacyjno-krytycznego medium,
przysposabiajac je do walki o sprawiedliwosé.

1.2. SEN O SPRAWIEDLIWOSCI. DEKOLONIZOWANIE
PRZESZEOSCI, TERAZNIEJSZOSCI I PRZYSZLOSCI

Jedna z najczgsciej powtarzanych i najbardziej znaczacych fraz,
ktére odnoszg si¢ do dzialari na rzecz emancypacji doswiad-
czenia niepetnosprawnosci — dziatan, ktére facza si¢ réwniez
z dazeniem przywrdcenia wiedzy o historii niepetnosprawnosci
— jest ,odzyskiwanie obecnosci™®. Opiera si¢ ona na rozpoznaniu
faktu spoleczno-politycznego i kulturowego pominigcia oraz
przemilczenia do$wiadczenia niepetnosprawnosci. Milczenie
oznacza w tym kontekscie opresyjny mechanizm dyskursyw-
nego wykluczenia, nierozerwalnie powigzany z realnym — czyli
dajacym si¢ zaobserwowac i odczué w przestrzeni publicznej —
wykluczeniem niepelnosprawnego ciata, przejawiajacym si¢ na
przyktad w formie pi¢tnowania, natarczywego przygladania i,
ignorowania czy w rézny sposéb realizowanej izolacji.

6 ,Odzyskiwanie obecnosci” stalo si¢ jednym z gléwnych haset opisujacych
dziatalno$¢ Fundacji Teatr 21, Teatru 21 i Centrum Sztuki Wiaczajacej Down-
town. Oprécz dziatalnosci artystycznej fundacja prowadzi tez dziatalnos¢ wy-
dawnicza, publikujac migdzy innymi seri¢ Odzyskanie Obecnosci. Pierwszym
tomem, keéry ukazat si¢ w tej serii, byta bardzo wazna dla studiéw o niepetno-
sprawnosci w Polsce praca zbiorowa pod tytulem Odzyskiwanie obecnosci. Niepet-
nosprawnosé w teatrze i performansie, pod redakcja Eweliny Godlewskiej-Byliniak
i Justyny Lipko-Koniecznej (Warszawa 2017).
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Odzyskuje si¢ réwniez to, co zostalo nam odebrane (zazwyczaj
z uzyciem jakiej$ formy przemocy). Ksztattowanie si¢ spotecznego
modelu niepetnosprawnosci mozna uznac za przyktad odbierania
niepetnosprawnosci dyskursowi normatywizujacemu, obecnemu
w medycznym modelu niepetnosprawnosci. Innymi stowy, za
przyktad takiego procesu rewizji i krytyki, ktéry pokazuje,
w jaki sposdb ograniczenie interpretacji doswiadczenia moze sig
przyczyni¢ do zaburzenia réwnowagi migdzy réznymi sposobami
jego reprezentacji oraz do utrwalenia dominagji jednego z tych
sposobéw. Modele niepetnosprawnosci silnie oddziatuja na mysle-
nie o do§wiadczeniu niepetnosprawnosci, sytuujac je w sferze
prywatnej (niepetnosprawnos¢ jako doswiadczenie indywidualne,
stan braku normalnosci, ktéry nalezy zlikwidowa¢ przy uzyciu
srodkéw dostepnych medycynie), badz tez w sferze publiczne;j
(model spofeczny), gdzie do§wiadczenie-ciato jest albo hiper-
widzialne, albo niewidzialne i jako takie staje si¢ przedmiotem
dyskursywnych zabiegéw, na przyktad wspomnianego wcze$niej
pietnowania poprzez natarczywe przygladanie sie”. Wydaje sie
wiec, ze wlasnie te modele s3 jedng z przyczyn wystgpowa-
nia napi¢¢ migdzy tym, co jednostkowe, a tym, co spoteczne,
w narracjach o niepetnosprawnosci — napie¢ pojawiajacych sig
zaréwno w projektowaniu przez osoby z niepetnosprawno$ciami
ruchu spotecznego i praktyk aktywistycznych, jak i w sferze
interakgji z pelnosprawnymi cztonkami spoteczeristwa, uksztal-
towanego zgodnie z okreslonymi normami sprawnosci fizycznej
oraz intelektualne;j.

Przywotujac modele niepetnosprawnosci, staram sig je wlaczy¢
w narracj¢ o dazeniu do sprawiedliwosci poprzez krytyczng wery-
fikacje istniejacych przekonan na temat niepetnosprawnosci oraz
ich Zrédet. Model medyczny czgsto bywa negatywnym punktem
odniesienia dla tego typu narracji, poniewaz zostat opracowany

7 O przebiegu i znaczeniowo-dyskursywnej dynamice natarczywego patrzenia
na niepetnosprawne ciato pisata Rosemarie Garland-Thomson w jednej ze swoich
kanonicznych dla disability studies ksiazek. Zob. R. Garland-Thomson, Gapienie
sig, cayli o tym, jak patrzymy i jak pokazujemy siebie innym, przet. K. Ojrzyiiska,
Warszawa 2020.
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i osadzony w kontekscie medycznym i spolecznym nie przez
osoby z niepelnosprawnosciami, ale przez zinstytucjonalizowany
dyskurs medycyny. Dlatego chciatabym tu wyeksponowa¢ brak
udziatu oséb z niepetnosprawnosciami w ksztattowaniu modelu
medycznego oraz konieczno$¢ odzyskania medycznej historii
niepetnosprawnosci dla dziatan emancypacyjnych w przestrzeni
narragji i studiéw kulturowych o niepetnosprawnosci.

W kontekscie medycznym podmiot z niepelnosprawnoscia,
podporzadkowany autorytetowi obiektywnej wiedzy, jaka dyspo-
nuje personel medyczny, jest przedstawiany jako bierny, niemy,
pozbawiony sprawczosci. Spotkanie osoby z niepelnospraw-
noscig z tym dyskursem czgsto przybiera forme starcia dwéch
punktéw widzenia, z jakich mozna patrze¢ na niepetnospraw-
no$¢ — perspektywy osobistej (niepetnosprawnos¢ jako osobiste
do$wiadczenie, whasne i bliskie) i medycznej (niepetnosprawnosé
jako niepozadany stan patologiczny, czyli stan odstgpstwa od
zdrowotnej normy). Jedno z takich star¢ (ang. clash) opisuje
Rebecca Garden w tekscie dotyczacym humanistyki medyczne;j
i narracji o niepetnosprawnosci. Badaczka przywotuje historie
spotkania z lekarzem, opowiedziang przez Kenny’ego Friesa
w jego autobiograficznej ksiazce The History of My Shoes and
The Evolution of Darwin’s Theory [Historia moich butéw i ewo-
lucja teorii Darwina] (2007)®. Fries potrzebowat badar i opinii
medycznej, aby méc si¢ stara¢ o dodatkowe wsparcie finansowe.
Sytuacja, w jakiej znalazt si¢ w gabinecie lekarskim, wymagata
od niego udowodnienia niepelnosprawnosci poprzez pokazanie
jej lekarzowi. Zdjecie skarpetek i butéw stanowito moment pre-
zentadji siebie i swojego dos$wiadczenia oraz poddania si¢ ocenie
medycznej. Badanie przypominato opisywana wielokrotnie przez
Rosemarie Garland-Thomson sceng natarczywego patrzenia na
niepetnosprawne ciato, ktére pojawia si¢ w polu naszego widzenia
jako niespodzianka’. Lekarz, zaskoczony widokiem nég Friesa,
pobiegl po sekretarke, zeby si¢ podzieli¢ swoim odkryciem;

8 R. Garden, Disability and Narrative: New Directions for Medicine and the Me-
dical Humanities, ,Medical Humanities” 2010, no. 36, s. 70.

9 R. Garland-Thomson, Gapienie sig..., s. 46.
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byl tak zaskoczony, ze zaczat si¢ zastanawia¢, jak zdota opisaé
przypadek Friesa, tak aby inni lekarze uwierzyli w t¢ niepetno-
sprawnos¢, czyli w istnienie tak odmiennego ciata'. Fries stat
si¢ w tej scenie przedmiotem obserwacji, mimo ze nie czul, iz
jego doswiadczenie mogloby by¢ tak dotkliwe i tak utrudnia¢
zycie, jak sugerowaty to reakcje lekarza. Wttoczony w rolg, jaka
wyznaczyl niepetnosprawnemu ciatu dyskurs medyczny, mez-
czyzna nie byl w stanie zaproponowa¢ kontrnarracji o swoim
dos$wiadczeniu ani skutecznie ,,odgapi¢ si¢”"".

Opisany przez Garden przypadek postuzyt jej do przedstawie-
nia relacji spofecznej, ktéra nie realizuje si¢ wylacznie w prze-
strzeni gabinetu lekarskiego, szpitala czy innego rodzaju insty-
tucji opiekuriczej. Jest przykladem relacji wladzy, zachodzacej
powszechnie w przestrzeni publicznej, traktujacej widok osoby
z niepetnosprawnoscia nie jako element krajobrazu spotecznego,
lecz jako niespodzianke czy spektakl odmiennosci — cos, co
nie nalezy do struktury codziennego dos§wiadczenia, ale ma
charakter zdarzeniowy, w gruncie rzeczy jest przypadkiem, bo
miejsce niepetnosprawnosci sytuuje si¢ poza ta struktura — naj-
czgsciej w domu osoby z niepelnosprawnoscia, w szkole specjal-
nej lub w instytucji opiekuriczej. Istotnym elementem historii
Kenny’ego Friesa jest takze konieczno$¢ uzyskania dokumentu
potwierdzajacego niepetnosprawnos¢, ktéry w sensie medycznym
okresla rodzaj niepetnosprawnosci (ang. impairment), w szerszym
kontekscie jednak staje si¢ znakiem pozycji spolecznej (ang. dis-
ability), uprawniajacym do starania si¢ o §wiadczenia pienigzne,
a jednoczesnie dzialajacym jako negatywny marker réznicy'.

1o K. Fries, The History of My Shoes and The Evolution of Darwin’s Theory, New
York 2007, s. 3—4.

11 ,Odgapianie si¢” (ang. staring back) jest w ujeciu Garland-Thomson strate-
gia przejecia kontroli nad sytuacja spotkania poprzez odwzajemnienie spojrzenia.
R. Garland-Thomson, Gapienie sig..., s. 142.

12 Pojecie stosowane przez Elizabeth Barnes, oznaczajace przypisywanie nie-
petnosprawnosci cechy réznicy przy jednoczesnym traktowaniu tej réznicy jako
negatywnego zjawiska. Stuzy ono opisowi dyskursywnego, ale realnie oddziatu-
jacego na ,ciala mniejszosciowe” przeptywu narracji o réznicy. W wypadku do-
$wiadczen-cial mniejszo$ciowych zazwyczaj bywa postrzegana negatywnie (jest
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W polskiej literaturze przyktadem utworu, ktéry zawiera
podobny opis ujarzmienia niepetnosprawnego ciata przez medy-
cyng, jest ksigzka Michata Dabrowskiego Dfo7i (2011). Powies¢
ta jest oparta na osobistych do$wiadczeniach autora, ale atry-
bucja gatunkowa wlacza ja raczej do sfery fikgji literackiej, cho¢
o precyzyjnie wskazanym kierunku pozaliterackiego odniesie-
nia — do§wiadczenia m¢zczyzny, Michata Dabrowskiego, ktéry
urodzit si¢ bez dloni. Jednym z narratoréw, wypowiadajacych
si¢ tutaj w pierwszej osobie, jest Dtoni — hipostaza do§wiadcza-
nia niepetnosprawnosci, niematerialny (bo nieobecny w sensie
fizycznym) punkt odniesienia, fantomowy element ciata, ktéry
jest nieodfacznym elementem zycia gléwnego narratora, a zarazem
oznaczeniem fizycznego braku, co stanowi o niepetnosprawnosci
ciala. W swoich rozwazaniach na temat medycznego modelu
niepetnosprawnosci i niesprawiedliwosci epistemicznej odwotam
si¢ do jednej sceny z tej powiesci, korespondujacej z historia
Kenny’ego Friesa". Bohater-narrator, bedacy wéwczas jeszcze
nastolatkiem, udaje si¢ po orzeczenie o niepetnosprawnosci.
W komentarzu dotyczacym tej sytuacji méwi, ze Swiat regulacji
i klasyfikacji zwigzany z niepetnosprawno$ciami byt mu catkowi-
cie obcy'. Od lekarza i lekarza psychiatry otrzymuje orzeczenie
o umiarkowanym stopniu niesprawnosci. W $wietle prawa wigc
staje si¢ osoba niepetnosprawna. To wydarzenie w zyciu bohatera
ma charakter performatywny, poniewaz za pomoca j¢zyka usta-
nowiony zostaje pewien (prawny) stan rzeczy, ktérego oddzia-
tywanie nie ogranicza si¢ do sfery prawa, lecz rozszerza na inne

wiec negatywnym markerem réznicy), co prowadzi do stygmatyzacji, marginali-
zacji i ostatecznie wykluczenia. Zob. E. Barnes, Disability, Minority, and Differen-
ce, ,Journal of Applied Philosophy” 2009, no. 4 (26), s. 340.

13 Te sama sceng z powiesci komentowatam w tekécie pod tytulem Niepefno-
sprawnosé jako innosé. Popularny dyskurs o braku sprawnosci w swietle kulturowych
badar nad niepetnosprawnoscig, [w:] Ksenologie, red. K. Olkusz, K.M. Maj, Kra-
kéw 2018, 5. 149-167. W tym fragmencie rozdziatu przytaczam gtéwne wnioski
interpretacyjne, rekontekstualizujac je i uzupetniajac o komentarz na temat nie-
sprawiedliwosci w relacji podporzadkowania niepetnosprawnego ciata dyskurso-
wi medycznemu.

14 M. Dabrowski, Dfo7, Warszawa 2011, s. 89.
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wymiary funkcjonowania jednostki. Podobnie jak w wypadku
Friesa, moment wydania orzeczenia o niepetnosprawnosci oraz
interakgji z lekarzem jest analogia relacji spotecznej, rozgrywa-
jacej si¢ takze poza kontekstem medycznym, poza przestrzenia
gabinetu lekarskiego czy miejscem, w ktérym komisja ekspertéw
ocenia niepelnosprawne ciato wedtug okreslonej skali braku
sprawnosci — czyli w sferze spotecznej wymiany doswiadczent
i narracji na ich temat.

Kluczem do zrozumienia tej relacji podporzadkowania w obu
przywolanych historiach jest, jak sadz¢, dostrzezenie przejawu
niesprawiedliwosci epistemicznej. Jej oznaka jest cisza, bedaca
wynikiem milczenia podmiotu poddawanego ogladowi i oce-
nie. Cisza i milczenie s3 synonimami nieobecnosci, dajacymi
si¢ powigzaé jako rezultaty z réznymi formami odbierania
sprawczosci i niezalezno$ci oraz prawa do wlasnej historii,
w tym takze wlasnej historii niepelnosprawnosci lub cho-
roby, opowiedzianej we wiasciwy dla siebie sposéb. W opisa-
nej uprzednio relacji epistemicznej, w jakiej znalezli si¢ Fries
i bohater Dfoni, podmiot z niepetnosprawnoscia zostat uprzed-
miotowiony jako obiekt medycznych zabiegéw i interpretacii.
Opisane sceny mozna réwniez potraktowaé jako przyktad
sytuacji, w ktérej unieruchomiony przez dyskurs podmiot nie
moze podjaé narracji, a tym samym nie moze wziaé udziatu
w tworzeniu znaczed ani w przypisywaniu niepetnosprawnosci
innych cech niz tylko cechy medycznej patologii. Konsekwencja
tego unieruchomienia jest marginalizacja i powstawanie ,luki
we wspélnotowych zasobach hermeneutycznych” (,a gap in
the collective hermeneutical resource”)". W ujeciu Fricker ta
luka oznacza brak kontekstu i jezyka, w ktérych doswiadcze-
nie mogloby zosta¢ osadzone i zrozumiane, co prowadzi do
powaznych ograniczen w sferze komunikacji spotecznej i niesie
ze sobg niebezpieczeristwo marginalizacji, podporzadkowania
i wykluczenia podmiotéw o ograniczonej wladzy hermeneu-
tycznej (interpretacyjnej i znaczeniotwérczej)'.

15 M. Fricker, dz. cyt., s. 150-151.
16 Tamze, s. 153.



